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uas razoes iniclais para que seja mantida a deoisao da primsirn
stancla, A douta procuradoria opinou pala confirmaqaa do Jul~-
do, E' o relatorio. Voto. Dou provimento ao regcurso. Verit&*
-se que a sentenga & guo Se fundou exclusivamente na presungio
gue & Reclamante tivesse tomado parte ativa na tentativa de

groésgo levada a_ efelto por Seu nolvo ou namorado contra o che-
e da secgdo em que ela trabalhava, Nao ficou de modo nephum =-
comprovada essa sua participaq&o no ineldente, o que constitul-

a%a,méntao, mau prosodimento ¢ ato de indisciplina - o de insti=-
. jgar alguem, parente, amlgo ou namorado, a tomar‘sat;sragaas do =
encarregado de sua seegldo, por questoes de servigo, Hessalta dob
lautos que tanto tinha duvida a empresa quanto & justa causa para
dispensar a reclamante, pelo =0 motivo de haver seu noivo tenta=
do agredir ao r eferido mestre, que invoecou faltas anterlores de
indisciplina, uma das quals, desatendendo a uma ordem, terila co=-
'Vtido na veapara, ma s de que nao fez nenhuma prova, 56 em vez
& tentativa de agressao vigsaa o noivo da reclamante a cometer

h'nrimﬂ, é claro- que pbr ele so poderia vir a ser punida se fi=-
asse evidentemente provada & sua cuMplicidade no delito. E' fo-
a de duvida que, por simples presungido de que tivesse induzide

‘noivo & pratica de ato reprovavel, ndo podia ela ser demitida,
omo o foi. N&o ficou evidenciada a sua participagiio no fato e,
8lm, fol Injusta & sua despedida. 4 segunda testemunha da Re=-
lamada, a pessda precisamente com & qual se¢ deu o incidente, dig
‘seguinte: "o depoente saiu as dezesseis horas e quarente minu-
08 e encontrou no portio o noivo da reclamante, que o estava es
ando; que, na porta, o depoente, a reclamsnte e o Ssu namoras-
p discutiram até quando chegou & Policla e prendeu o namorado =
peferido; que fol preso com uma navalhaj; que o0 namorado disse qu
lela se afastasse porque ele gueria resolver com o depoente c¢como

pomem, e nesta hora & reclamante comegou & chorar". Ao contrari
gonclusae a gque chegou & sentenga recorrida, o que figou pro=
yado foi que & ora recorrente ndo queria o 1ncidante, nem pediu
. Bo namorado que fosse tomar satisfagdes do contra-mestre sob cu-

' jas ordens trabalhava. Pelos motivos acime expostos: Acordam os
Juizes do Tribunal Reglonal do Trabalho, da Primeira Regido, por
maloria, dar provimento ao recurso para julgar procedente a raela

magio., Conflrmavem & decisdo recorrida os senhores Juizes Oscar
fontenelle e Alvaro Ferreira da Costa,
. Rio de Janeiro, 8 de Setembro de 1 948
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